APLICAREA LEGII RURALE DIN 1864 IN JUDETUL BUZAU
de DIMITRIE GH. IONESCU

Cercetiri mai noi intreprinse in ultimii ani prezinti baza juridici
a legii rurale din 1864 confuzi si contradictorie !, iar latura ei sociala
drept o contopire a intereselor burgheziei si mosierimii 2.

In miezul problemei se pare ci nu sti numai tesitura incilciti sau
interesele de clasi exprimate in lege, ci si o altd laturd : aplicarea ei pe
teren care dezvaluie, o datd cu ciuntirea uneori pina la riddicini a drep-
turilor si asa destul de limitate ale clacasilor, moravurile odioase ale
claselor stapinitoare.

Daca, teoretic, ar fi trebuit si primeasci pimint toti cei care pres-
taserd claca in conditiile asezamintului din 1851 3, practic - improprieti-
rifii prin lege au fost, in parte, expropriati, la addpostul legii, tocmai de
cei rinduiti s-o aplice.

Paginile care urmeazd infatiseazd, partial, conflictele ivite atunci,
pe teren, intre mosierimea buzoiand interesati de a-si menjine stipinirea
nestirbitd asupra domeniilor si tdrdnimea (clicasi si neclicasi)4 in lupta
pentru pamint si zugravesc cresterea tensiunii sociale in perioada impro-
prietaririi prin aceste parti ale térii.

1 H. Stahl, Contribufii la studiul satelor devdlmage rominesti., vol. I, Bucuresti,
1958, p. 31—32.

2 J. Adam si N. Marcu, Studii despre dezvoltarea capitalismului in agri-
cultura Rominiei, vol. I, Bucuresti, 1956, p. 137.

3 Asezimintul din 1851 modifica art. 138—146 al Regulamentului Organic: zi-
lele de clacii, convertibile — la voia proprietarului — in bani, se ridicd la 22, dijma
in produse: 1/10, clicasul (simplu chirias) se putea muta numai dacid si-a achitat toate
datoriile; mosierul (proprietar deplin) il putea izgoni oricind; legea fixa echivalentul
in munci al unei zile de clacd si introducea biletele de clacd (textul integral la D . C.
Sturza-Scheeanu. Acte §i legiuiri referitoare la chestia (drdneascd, Bucuresti,
1907, p. 892—903). ,Barbu Stirbei a urmirit* — zice N. Jorga — ,si descitugeze pe
tdran ge legiuirile mestesugite din trecut si, dupé aceasta sa-1 aseze liber intre perspectiva
mortii de foame si neindurata tocmeald a celuilalt factor liber al muncii ogoarelor, pro-
prietarul* (Viafa si domnia lui Barbu D. §tirbei, in An. Acad. Rom., s. II, t. XXVII,

.3

4 1imitind cu atita exclusivitate categoria clicasilor, legea lisa pe din afard nu-
merogi tirani fira pamint, ocupali, totusi, in agriculturd: arga{ii, pazitorii de vite, pin-
darii, izgonitii recent de pe mosii, nevirstnicii, plecatii la oaste sau in cdutarea unei
alte indeletniciri, vaduvele fard copii, bolnavii, acei care imbinau unele megtesuguri
cu muncile agricole, micii mosneni nediferentiali prea mult de clicasi (textul legii in
Codul general al Rominiei, vol. 11. Bucuresti, 1903, p. 1396—1407).
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164 D. GH. IONESCU 9

In orasul Buziu, prin secularizarea averilor bisericesti din 1863, statul
devine proprietarul mosiei ,,Vatra Episcopiei“. Alcidtuitd in secolele
XVI1—XVIII din pamint domnesc, boieresc si al tirgului, mosia ajunge
sd cuprinda toatd partea nord-vestici a orasului, adicd inconjurul epis-
copiei cu satul Frasinet, precum si tot teritoriul dintre episcopie si tirg 2.

La inceput, linga taranii si tirgovetii, aflati din vechime cu locuintele
in acest spatiu, sint agezate in septembrie 1525 citeva silase de tigani?3
si ,,un popor din partae de sus a judefului“3, adusi si munceasci la morile
episcopiei ; apoi, in secolele urmaétoare, episcopia, in goani dupia forta
de munca, atrage si alti tdrani ca poslugnici 4, ruptasi5, curteni (in inte-
lesul de rindasi)6 si, mai tirziu, embaticari sau cu speciale invoieli?.

In aceste conditii ia fiintd pe o proprietate care nu apartinea ora-
sului, dar care era asezati in nemijlocita lui apropiere, un cartier nou,
denumit pe la sfirsitul secolului al XVII-lea Mahalaua Episcopiei8, la
inceput comuna rurali, apoi in 1848 anexatd urbei 9.

Populatia, dupa originea sociald si muncile pe care le indeplineste,
era formatd in mare parte din tigani, folositi la treburile domestice in
incinta si gradinile episcopiei, din tdrani, mestesugari, patentari, sala-
riati etc., aflati in relatii de productie foarte variate cu episcopia : robi,
clacasi, embaticari, cu speciale invoieli etc.

In ce priveste clicasii, pe misurd ce ne apropiem de inceputurile
orinduirii capitaliste, episcopia nu mai cultivi terenul arabil cu mina
de lucru aserviti, recurgind la sistemul arendirilor 19 drept urmare,
raporturile de dependentd dintre proprietar si fostii clicasi, trdind din
alte indeletniciri, se exprima acum prin plata unei sume anuale echi-
valentd muncii ce ar fi trebuit prestati in zilele obligatorii de claca !

Situatia la 14 august 1864 era deci urmitoarea : statul, nu orasul,
preluase recent din miinile episcopiei o proprietate pe care se ridicase
un intreg cartier compus din aproape 200 de familii, apasate inci de
inrobitoarele sarcini feudale (claca convertitd in bani, embaticul, mono-
polul circiumilor si baciniilor, speciale invoieli, dijme pentru izlaz,
finete etc.) 12

! Actul prin care s¢ pun Dbazele acestei mosii dateazi din 1572, cind
Mircea Alexandru Voievod diruiegte episcopiei 43,5 pogoane ,ca si-i fie ocind si loc
cu vii in jurul episcopiei* (Doc. priv. ist. Rom., B, sec. XVI, t. IV, p. 65).

' Pentru limita sud-estici a mosiei ,Vatra Lpiscopiei* in 1864, vezi planul deli-
mitarii (Arh. St. Buc., Min. Agr., Ref. agr., 1864, mapa 378 bis).

3 Doe. prir. ist. Rom., B., sec. XVI, t. I, p. 190—191. In 1739 erau 20 de silase
(.Ingerul*, an XI, nr. 6—7, p. 525), in 1899 — 67 silase cu 271 de suflete (,Bis. ort.
rom“., an LII, nr. 1—2, p. 23).

Arh. St. Buc., Episcopia Buziu, ms. 171, {. 27 v. 28.
Ibidem, ms. 173, [. 430.
Ibidem, ms. 172, f. 354. .
Arh. SU. Buziu, Primiria Buzdiu, dos. 196/1870, [. 2 si 7.
Arh. St. Buc., Episcopia Buzau, ms. 173, f. 430 v.
Arh. St. Buzdu, Primaria Buzdu, dos. 196/1870, f. 12.
_'® Arenddsia, una din formele incipiente ale pidtrunderii relatiilor capitaliste in
agriculturd, apare pe mosiile episcopiei de Buziu imediat dupd 1821 (Arh. St. Buc.,
Episcopia Buzdu, ms. 174, . 106 v.).
' Arh. St. Buzau, Primaria Buziu, dos. 196/1870, f. 6.
12 Arh. St. Buc., Min. Agr., Ref. Agr., 1864, mapa 378 bis, actul de delimitare.
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3 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 165

Aparitia legii rurale, intr-o vreme in care insisi economia orasului se
afla in plina transformare, a stirnit, in chip firesc, dorintele acestor locui-
tori de a trdi si ‘munci ca oameni liberi, dar prilejul a trezit si licomia
altora de a folosi imprejurarile in scopul acaparirii unor intinderi de
pamint la care nu erau prin nimic indreptatifi.

La cererile repetate ale locuitorilor, in primdvara anului 1866, co-
misia insarcinatd cu stabilirea numdirului si categoriilor de clacasi in
plasa Sarata isi incepe lucrdrile in oras, cu toate cid avocatul statului ii
contestase in prealabil competenta, deoarece, sustinea el, mosia, nefiind
rurald, nu intrd in prevederile legii.

Cu dezlegarea plisii, au fost invitati toti cei care se credeau indrituiti
la improprietirire, ca sa-si dovedeascd calitatea de clicas, prezentind
biletele ,,pentru claca ce au facut in anul 1864“1

Dupi modul in care s-au desfasurat lucririle comisiei, rezultatele
consfintite in procesul-verbal, incheiat in ziua de 10 mai 1866, sint de-a
dreptul uluitoare : din numarul total (167) al celor care, avind anumite
drepturi de folosin{d, primesc loc de casad si gridini (400 st.2), sase —
socotiti pdlmasi — apar Inscrisi pe tabel cu cite 4 pogoane s§i 15 préjini ;
motivul : ,,au avut in posesiune locuri de hranid imprejmuite si au rafuit
22 zile ca clacasi cu bratele“ 2. Acestia erau: Nae Stidnescu, primarul
orasului ; Radu Serianu, directorul episcopieid; Ion Costinescu, seful
serviciului statistic al districtului Buzdu4; Dumitru Balticeanu, secre-
tarul consistoriului eparhial ; Petre Radulescu, negustor, si Andrei Orbu-
leasa, gradinar .

Cum era si de asteptat, Comitetul permanent al Consiliului judetean,
sesizat, respinge in noiembrie acelasi an incidentul de incompetents
ridicat de avocatul public, aprobi lucririle comisiei, men{inind pe Nae
Stinescu pe tabel pentru ci ,isi dovedise calitatea de clicas in 1862,
dupd care datd, fiind arendas, nu-si mai putea elibera siesi bilete de
claci“ 6. Un singur membru, C. Gheorghescu, din patru citi alcituiau
comitetul, dindu-si seama ca legea fusese eludati cu buni-stiinti, refuzi
sd semneze procesul-verbal si, intr-un ,,post-scriptum®, ataci sub semnai-
turd proprie incheierea comitetului ca ilegalid si abuzivi, deoarece :

a) nici unuia dintre cei trecuti pe tabel, scrie el, nu i se poate atribui
calitatea de clicas (in intelesul legii), intrucit toate biletele pentru ri-
fuirea clécii, prezentate comisiei, n-au fost bilete de clacid potrivit legii
din 1851, ci ,niste chitante pentru desfacerea unor dari“;

1

Arh. St. Buc., Min. Agr. Rel. Apgr. 1864, mapa 378 bis, dos. plisii Sirata,
f. 4—5.

2 Ibidem, f. 5.

3 In 1857 figura pe lista propriclarilor de mosii de pe valea Slinicului cu 143 ha
(Doc. priv. Unirea Principatelor, vol. 1, Bucuresti, 1960, p. 410).

4 Poseda o mosioard in Minzilesti-Buziiu, semna pentru prefect si era secretarul
"Comitetului permanent judetean (Arh. St. Buc., Min. Agr., Delimitiri rurale, dos.
556/1864, f. 42, si dos. 581/1864, f. 15).

5 In 1887 e dat in judecatd de Jancu Garoflide, arendasul mosiei Vatra Episcopiei,
fiind acuzat cd ocupid o intindere mai mare decit aceea din actul delimitativ (Arh.
St. Buc., Delimitdri rurale, dos. 567/1864, f. 211 si 219).

8 Arh. St. Buziu, Primiria Buzdu, dos. 196/1870, f. 7.
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166 D. GH. IONESCU 4

b) clasificarea in doud categorii (6 cu bratele si 161 numai cu loc
de casa si griadind) nu se justifici, de vreme ce biletele tuturor, nefiind
in conformitate cu legea din 1851, nu exprimi relatii de claci;

c) potrivit aceleiasi legi, orice clidcas trebuia si locuiasci pe mosia
respectivd ; ori, adauga el, e foarte usor de dovedit cd unii dintre cei
de pe tabel locuiesc in alte par{i ale orasului;

d) in sfirsit, observi Gheorghescu, unii fac parte din tagma cilu-
gareasca, altii sint holtei sau insurati de curind, muncesc cu plati, deci
nu sint clicasi. Concluzia: toti cei 167 de locuitori, avind pe mosie
numai locuri infundate, cu ,,speciale invoieli“, se pot incadra exclusiv
in prevederile art. 5 din lege, cu drept la loc de casit.

Nu am citat cuvint cu cuvint aceasti opinie separati, dar nere-
gulile siavirsite de comisie cu ocazia intocmirii listelor, denuntate de
un membru al comitetului, nu trezesc nici o indoiali, Argumentarea
este logicd, fiindca se intemeiazid pe date concrete raportate la preve-
derile legii.

Critica lui Gheorghescu, lipsiti de virulen{i, nu se ridicad insd peste
o anumitd pozitie conventionald. Frazele lui nu acuza direct pe cei care
comiteau abuzuri, cu atit mai mult cu cit aceasta, dupd cum se va
vedea, n-a fost singura modalitate de a se cilca legea rurald din 1864
in orasul Buziu. Din aceastd cauzid, profestul lui ramine izolat si, in
lumea de atunci care nu ardata nici un respect fati de lege, se dove-
deste ineficace. Nici Curtea de apel din Bucuresti, in fata cireia avo-
catul public dovedeste ilegalitatea admiterii ,,celor 6“ la pogoane ce
vor fi speculate, pigubind statul cu mii de galbeni? chemati si se
pronux;te in recurs, dupa tergiversiri prelungite ani de zile nu schimba
nimic 3.

Abia in 1877, datoritd presiunii exercitate de ordseni se dispune
»delimitarea pe teren conform tabelei din 1866“ 4.

O rectificare se face in anul urmitor, 1878, dar tot in favoarea
celor 6, carora li se mai atribuie cite 400 st.2 pentru locuri de casi,
luati din suprafata destinata initial celor 8 locuitori cu speciale invoieli,
redusi in felul acesta numai la locurile de casi 5.

Constatarea de mai sus relevi o alti cale, nesemnalati de Gheor-
ghescu, dar folositi de comisie in scopul introducerii pe tabel, cu loc
de casa si gradina, a altor neindreptatiti.

In legaturd cu aceasta nu se poate contesta provenienta umild a
multora dintre beneficiarii marunti ai improprietiririi din 1864 cu loc
de casa si gradina in orasul Buzidu (dupi nume, multi sint dintre fostii
robi, 22 de vaduve, birjari, vizitii, curelari, zidari, fierari, lacitusi,

1

Arh. St. Buziu, Primiria Buziu, dos. 196/1870, f. 10.

Arh. St. Buc., Min. Agr., Delimilari, dos. 567/1864, f. 2.

Arh. St. Buzdu, Primiria Buziu, dos. 196/1870, f. 14.

Arh. St. Buc., Min. Agr., Ref. agr., 1864, mapa 378 bis, actul de delimitare.
. ° Ibidem, actul de delimitare si procesul-verbal din 31 august 1878. In fapt, deli-
mitarilor din 1877 si 1878 le-au urmat anchete, procese si alte delimitiri cerute de im-
proprietaritii care nici in 1884 nu-si frimiseré in intregime suprafetele (Arh. St. Buc.,
Min. Agr., Delimitari, dos. 567/1964, f. 143, 153, 168, 174, 211 si 219).

2
3
4

5
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5 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 167

spoitori, jimblari, bucatari) insd pe acelasi tabel ,s-au strecurat“ si
dintre cei cu un stufos arbore genealogic in spate : casa Vernescu, casa
Berindei, casa Dimboviceanu, casa Sibiceanu, casa Patirligeanu, Bora-
nescu etc.l. Tot printre cei inscrisi formal in liste pentru un teren
pe care nu-l folosesc se mai pot cita citiva avind locuinte departe de
oras : popa Mihai in comuna Plescoi, Ion Curelescu in orasul Focsani,
cilugirul Atanasie la un schit din judet 2.

In felul acesta, cei rinduiti cu aplicarea legii rurale in orasul Buziu
sint cei dintii care o calci pentru a se putea chivernisi.

-

In judet, rolul principal in aplicarea pe teren a legii rurale revenea
comisiilor de plasi, cum le denumeste art. 24 din lege 3. Acestora ei se
cerea sid stabileascd numdirul si categoriile clicasilor fiecdrei mosii,
suprafata cuvenitd, precum s§i suma datorati mosierilor drept despa-
gubiri.

Componenta comisiilor, in conditiile existente atunci, nu era insd
.de naturd si le asigure o dozi de responsabilitate si un spor de inde-
pendentd in activitatea pe care erau chemate s-o desfisoare. Delegatul
proprietarilor si delegatul fiscului se aflau impreuni pe aceeasi pozitie
de clasd, de pe care nu se distan{a, uneori, prea mult nici delegatul
consiliilor comunale. Ales si el adesea dintre mosneni? nefiind deci
un clidcas neaos, era inclinat mai curind si sprijine marea proprietate
impotriva careia era indreptati legea.

La cele sase comisii de plasi care au functionat atunci in judetul
Buzau, se intilneste un singur clicas: este vorba de Manta Tirci, de
fel din comuna Smeieni, delegat al consiliilor comunale din plasa Cimpul.

Pe de altd parte, hotiririle comisiilor putind fi apelate de ambele
parti la Comitetul permanent al Consiliului judetean si apoi la Curtea
de apel — instante alcituite din reprezentan{i ai claselor avute —,
apdrarea intereselor clacasilor raminea in vint.

Pe aceste temeiuri, rinduite cu tilc, isi desfasoard activitatea inegala
comisiile.

Despre modul in care au actionat se poate afirma cd unele au pus,
cel putin formal, mai mult interes, in timp ce altele s-au mentinut la
un nivel destul de scdzut. Sare repede in ochi la ce s-au maérginit
lucrarile comisiei din plaiul Pirscov : completarea tabelelor A, fara
nici o incheiere secrisi, numai cu o scurtd certificare a totalurilor cifrice 3 ;
in schimb, in plaiul Slanic, redactarea ingrijitd a proceselor-verbale, cu
expuneri dezvoltate in care problemele analizate sint cintirite pind la
aminunt, a constituit, dupid cum se observi, o sarcini de raspundere 6.
Pe o linie de mijloc se mentin lucririle comisiilor din plisile Cimpul,

1 Arlh. St. Buzdu, Primadria Buzdu, dos. 186/1870, f. 7—9.

2 Arh. St. Buc., Delimitidri, dos. 567/1864, f. 3.

3 Codul general al Rominiei, p. 1401.

4 La plasa Sdrata — N. Ivinescu, la pl. Tohani — C. Gheorghescu, la pl. Slinic —
G.N. Berh4, la pl. Pirscov — Radu Stefan si la pl. Buzdu D. Ghica.

5 Arh. St. Buc., Min. Agr., Ref. agr., 1864, mapa 378 bis, dos. Pirscov

¢ Ibidem, dos. pl. Slanic.
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168 D. GH. IONESCU 6

Sirata si Tohani, de la care avem doar scurte procese-verbale pentru
fiecare mosie L.

Ca o constatare reiesind din lectura atentd a cuprinsului tuturor pro-
ceselor-verbale subliniem usurinta cu care comisiile acceptd, la insisten-
tele mosierilor sau arendasilor, modificiri in tabele, anulind propriile
constatiri ficute anterior. De pildi, in ziua de 7 martie 1865, comisia
plaiului Buzdu inregistreaza pe mogia Chirilesti (com. Mléjet) a lui
Costache Sibiceanu : un clacas cu 4 boi, 4 cu cite 2 boi si 9 cu bratele.
Intervenind mosierul, comisia nu exclude pe tdrani de la improprietarire,
cum pretinde el, dar, sub pretext cd mosia face parte din cele ,strimte“,
atribuie celui cu 4 boi numai 5 pogoane, celor cu 2 boi cite 3 pogoane,
iar pidlmagilor cite 2 pogoane 2. Sibiceanu, avind intinse relatii — in
1848 reprezentase mosierimea buzoiand in comisia proprietdt{ii —, obtine
de la Comitetul permanent trecerea tuturor clicasilor in categoria celor
cu locuri pentru casi si ingradituri. Un nou proces-verbal consfinteste
aceasti hotirire la 12 iulie 18653, dar la aceeasi dati o alti incheiere
a aceleiasi comisii relateazi, nu fird oarecare cinism, cad sdtenii clacast
de pe mosia Chirilesti ,,s-au prezentat din proprie initiativi cu o hirtie
scrisd, declarindu-se multumiti cu ceea ce li se daduse“’. Acelasi pro-
cedeu e folosit si in comunele Stilpu si Gura Teghii 5.

Uneori comisiile lucreazid in mod deliberat cu rea-credin{; datele
culese in cea mai mare parte din listele comunelor sau ale arendasilor de
multeori nu corespund realitdtii, dar intotdeauna sint luate drept bune.
In comuna Cernitesti, tiranii se sesizeazi si procedind la verificarea
listelor, se descoperd clicasi cu 4 boi trecuti numai cu 2, iar altii
stersi pur si simplu6. Nici tabelele clicagilor de pe mosiile statului
Beilic, Seineasca, Scurtesti-Ciocirlia n-au fost gisite in regula?

Nu pot fi trecute cu vederea nici coniventele care se stabilesc
intre diferiti mosieri si comisii. Astfel, pe proprietatea lui Eftimie Hristu
si Maritii Musceleanu din comuna Gura Saratii, cei 34 de clicasi sint
inscrisi in 1865 numai cu locuri de casi. Sitenii contestd lucririle comi-
siei si atit Comitetul permanent, cit si Curtea de apel le di dreptate,
deoarece dovedesc in fapt ci efectuaserd claca pentru locuri de hrani,
dar, prin delimitare, obtin numai cite 608 st.2 ,,din lipsi de teren agricol“8.

Citecdatd, in rapoartele prefecturii citre Minister, comisiile sint
ficute rdspunzitoare de confuziile create in urma deselor procese ivite
intre cldcasi si mosieri pentru pogoanele pe care tiranii incepuserid sa
le pliteascid fiara sa fi intrat in stipinirea lor. Se mai reproseazi comi-
siillor cd nu intotdeauna lucrdrile sint intocmite la fata locului, tabelele
fmpartindu-se satelor din anumite centre?.

Arh. St. Buc. Min. Agr., Rel. agr.. 1864, mapa 378 bis, dosarele plisilor respective.
Ibidem, dos. pl. Buzdu, f. 103.

Ibidem, f. 99.

Ibidem, mapa 378 bis, dos. pl. Buzdu, f. 104.

Ibidem, pl. Sirata, f. 184, si pl. Buziu, . 62, 70.

Ibidem, pl. Slanic, f. 34.

Ibidem, Min. Agr., Delimitari, dos. 612/1864, f. 17—19; dos. 590/1864, [. 1, 2si 5-
Ibidem, Ref. agr., 1864, mapa 378 bis, pl. Tohani, f. 176; vezi si f. 54—58.
® Ibidem, Min. Agr. Delimitdri, dos. 612/1864, . 55, 83, 128—129.
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7 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 169

Ramine insd de-a dreptul revoltator procedeul comisiilor de a nu fi
inregistrat intotdeauna clicasii In categoriile la care erau indreptafiti.
In dosarele plasilor se intilnesc numeroase cazuri cind tabelele nu cu-
prind constatirile initiale ale comisiilor, ci modificirile obtinute de
mosieri in urma interventiilor si proceselor complet nejustficate. In
comuna Gura Sarafii, de pilda, 229 de clacasi, asezati pe mosiile unor
mosieri cu trecere (Sdrdfeanu, Samurcas, Vernescu), cu toate cid ,fac
dovada zilelor de claci cu vitele, cu bani sau cu alte invoiri®, sint tre-
cuti, dupa un proces care dureazi 9 ani de zile la Curtea de apel, numai
cu dreptul la locuri de casi si gradinid . Cazuri identice s-au petrecut in
toate plasile judetului.

Trebuie insi mentionat si faptul ca uneori, in litigiile dintre mosieri
si clicasi, comisiile de plasi, intregind cercetirile cu noi probe, iau, in
limitele legii, apararea celor din urma 2

Nu cunoastem din alte izvoare numirul satenilor din judeful Buziu
indreptétiti si primeasci pamint pe baza legii rurale din 1864 si nu ne
ramine decit si acceptim cifrele exprimate in procesele-verbale si tabe-
lele litera A, incheiate de comisii, cu rezerva ci au fost intocmite in
lumina procedeelor semnalate mai sus.

a) Pe categorii de mosii, situatia, dupa tabelele A 3, era urmaitoarea :

C C C Cu loc.
La 14 august 1864 t ool | 2 boi pal‘:n. Total |2 °F| Total
Clidcasi pe mosiile particularilor . . . . . .| 3097 2929( 2187 8213| 1832] 10045
Cldcasi pe mosiile statului . . . . . . . .| 1733] 2311 1832| 5876 847| 6723
Cldcasi pe mosiile Ef. spit. civile . . . . ., 129 50 29 208 10 218
Clicasi pe mosiile Spit. Girlasi-Buziu . . . 6 12 | 19 6 25
Clidcasi pe mosiile Sc. Criciunescu-Mizil . . 11 10 18 39 20 59
Clidcasi pe mosiile bis. nesecularizate . . . . 1 4 2 7 5 12
Total 49771 5316] 4069 | 14 362| 2720117 082

L Arh. St. Buc., Min. Agr., Ref. agr. 1864, mapa 378 bis, dos. pl. Tohani, f. 68—
69 si Min. de Interne, Comunale, pach. 281, dos. 1/1872, [. 204, 230 si 234.

2 Arh. St. Buc., Min. Agr., Ref. agrard, 1864, mapa 378 bis. pl. Cimpu, f. 17—
18, 65, 127, 236; Ibidem, pl. Sldnic, f. 66; pl. Tohani, f. 11, 98.

3 La Arh. St. Buc., Min. Agr., Rel. agr., 1864, in mapa 378 bis, se afld 6 dosare,
cite unul pentru fiecare plasd, legate in piele, cuprinzind proceselc-verbale si tabelele
A. Extrigind din fiecare proces-verbal si tabel (sint peste 1 000): mosia, mosierul, nu-
mirul clacasilor pe categorii, comune si plisi, centralizind apoi datele, am ob{inut o
situatic a clidcasilor din Buzdu la 14 august 1864, neinglobatd pind acum in circuitul
stiintific. Adidugind din aceleasi tabele A pe cei trecuti numai cu locuri de casd (2 720),
numarul capilor de familii fard pimint, inregistrati oficial la 1864 in judetul Buziu,
se ridica la 17 082. Cilrele astfel obtinute sint in mod neindoielnic mai aproape de re-
alitate, dar nici ele nu o exprima in intregime, deoarece alte izvoare contemporane (ho-
tirniciile) contin numeroase nume de clicasi neinregistrati pe tabelele reformei agrare.
De pildd, intre cei 13 mici mosneni Obrdjesti din com. Grajdana, pl. Sirata, figureazd
6 clicasi. (Hotarnicia din 1853 in arhiva noastra). De altfel, putem cita si recunoasteri
oficiale cd, in 1864, din categoria atit de limitatd a celor indreptitifi la improprietarire
.multi s-au sciipat a-i trece in tabelele A, cel putin cu dreptul la loc de casd si gra-
din#* (rap. Prefecturii jud. Buzdu nr. 339 din 17 martie 1869 cidtre Min. de Finanfe.
Arh. St. Buc., Min. Agr., Delimitdri, dos. 581/1864, f. 15).
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170 D. GH. IONESCU 8

b) Pe plasi, situatia clicasilor, repartizaii pe categorii, se prezenta
astfel :

4Cbt;1 2ch:zi pfll:n. Total C:a:(;c. Total
Plasa Cimpu. . . . . . . . T .. 2300 473 227( 30000 195| 3195
. Tohami . . . . . . ... .. .| 11425 637 354| 2116/ 360 2476
. Sdrata . . . . ... oL L 516) 1059 582 2157 1143| 3300
Plaiul Slanic . . . . . . . . . . .. 553| 1273 703( 2529 299 2828
., Piscov . . . . ... ... .. 266| 1154 944) 2364 339| 2703
Buzdu . . . . . . . . . ... 217 720] 1259 2196] 384| 2580
Tutal 4977] 5316 4069 |14 362( 2720 {17082

Pe tabel, plisile au fost trecute, nu intimp\étor, ci urmind ordinea
impusia de relief : de la cimpie spre munte. Se poate observa cum nu-
marul clacasilor cu 4 boi de la cimpie scade treptat, crescind spre munte
numirul pilmagilor. In lipsa uneltelor agricole se utilizeazi pe o scard
Intinsa, la cimp, atelajele cu 4 boi in stare si defriseze paminturile
intelenite pentru ca mosierii, inte{ind exploatarea clicasilor, si obtina
cantitdti sporite de cereale cerute la export.

Continuind cercetarea, ne intrebim : in ce a constat amestecul direct
al mogsierilor in operafiile efectuate pe teren cu prilejul aplicidrii legii
rurale ?

Cu toate ci imediat dupa 1864 mosierimea nu mai avea aceeasi
forta, interesele ei fundamentale fiind apirate acum in cadrul coalitiei
burghezo-mosieresti, cu prilejul aplicarii legii rurale ea dovedeste, totusi,
cid nu-i era prea greu sd actioneze in vederea aparirii a ceea ce consta
baza materiala a regimului : marea proprietate capitalisti si mosiereasca.
Unicul scop al luptei in care se angajeazi la 1864 eta cit mai putin
pamint taranilor, iar unul din mijloacele folosite era reducerea numa-
rului celor indreptafiti la Ymproprietarire.

Actele ramase in arhive relateazi numeroase cazuri in care clicasii
au fost scosi de pe liste, contestindu-li-se de citre mosieri, cu vidita
rea-credinta, calitatea de clicagi pe motiv ci legea ii gisise argati, tir-
lagi, colibasi, in curs de stramutare, embaticari, cu speciale invoieli,
mestesugari etc. Pe mosia Albesti, plasa Cimpu, G. Vernescu nu recu-
noaste 11 clacasi pentru cid isi intocmiseri formele de strimutare incid
din 1862. Cind i se ficu dovada cid legea ii gisise, totusi, pe mosie,
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9 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 171

aruncd totul asupra arendasului vinovat cd-i retinuse ca si profite el
de claca lorl

Un caz interesant s-a petrecut pe mosia Udatii-Minzului din aceeasi
comund, stipiniti in devdlmaésie : 34 de clicasi (28 cu 4 boi, 4 cu cite
2 boi si 2 cu brafele) sint stersi de pe listd pentru ci proprietarii le
imputd venirea prea de curind, de prin alte pir{i, pe mosie, ca tirlasi,
colibagi. Clacasgii dovedesc insid cu ,,bileturile ci in vara anului 1864
prestaserd claca sub diferite forme : ciobani, paznici, pietrari, dijmai.
Insusi contractul de arendare imputernicea pe arendas si transforme
claca fie in alte munci, fie in dijma sau in bani, ceea ce impune co-
misiei, in ciuda opozitiei unui singur proprietar din 4 ci{i erau, men-
tinerea taranilor pe liste. La urmd, fa{drnicia mosierilor, luptind coalizati
pind la Curtea de apel, de unde, dupa cifiva ani, smulg o hotirire favo-
rabila lor, iese la iveald 2.

Un alt caz, ilustrind interesul ‘mosierilor de a da cit mai pufin pa-
mint tiranilor s-a petrecut in comuna Sigeata, unde T. Murgescu refuzi
sd accepte inscrierea pe liste a celor 7 argafi pe care-i avea in curte la
paza vitelor. Toti aveau familii, locuiau in bordeie construite din ,;ma-
teriale proprii“, dadeau dijmd din produse, iar ardtura pogoanelor
pentru hrana o plateau in munca. Pentru ca ,,nu erau muncitori agricoli
li se da doar locuri de casa 3.

Un mijloc mult mai eficace decit acesta, folosit indeosebi in satele
de munte, a fost impingerea clacasilor spre categorii cu mai putin
pamint, motivindu-se fie insuficienta suprafetelor arabile, fie neproduc-
tivitatea solului 4

In comuna Calvini, pe mosiile stipinite de Bisceanu, Petrescu si
Carbunesti, comisia inregistreazd 43 de clicasi cu cite 2 boi, 72 de
palmasi si 26 cu locuri de casa 5 Interventia proprietarilor la Comitetul
permanent anuleaza, fard cercetare, drepturile a 27 de clidcasi cu cite
2 boi si a 50 de pidlmasi, dispunind sd fie trecuti intre cei cu locuri de
casi ; alti 8 sint stersi de pe listd 8.

La fel, 15 clacasi din hotarul Sibiesc — Patirlage, cu toate ca efec-
tuaserd claca pentru locurile avute de hrani, ,,intrucit nu se pot hrani
pe paminturile ripoase si pietroase“ sint aruncati in categoria celor cu
locuri de casa?’.

In regiunea de munte indeosebi, s-a folosit si procedeul ,renuntirilor
de buna-voie“ la pamint, mijloc la care recurg proprietarii in scopul
eliberdrii mosiilor de sub regimul clicii. Prin cereri ticluite cu viclenie
de mosieri si semnate de tirani prin punere de deget, sate intregi de

' Arh. St. Buc., Min. Agric., Rel. agr., 1864, mapa 378 bis, pl. Cimpu, [. 2,
162; Ibidem, pl. Slanic, f. 10, 66, 74, 80 si 88.
Ibidem, mapa 378 bis, pl. Gimpu, f. 14 si 15.
Ibidem, {. 213.
Ibidem, pl. Tohani, f. 68—G69.
Ibidem, pl. Buziu, f. 28—29, 51—52, si 58.
Ibidem, f. 58—359.
Ibidem, {. 140.
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172 D. GH. IONESCU 10

clicasi ramin fird pamint. Unul din aceste cazuri, in care cinismul
mosierilor e de netagaduit, s-a petrecut in comuna Gura Teghii. Proce-
sul-verbal din 29 martie 1865, pastrat in arhive, reproduce un pasaj din
petitia celor 113 tdrani care cer ,si nu se ingdduie proprietarilor a ne
da pogoanele legiuite, deoarece noi am clicuit sub osebite conditii si
ne mul{imim numai cu locuri de casa si gradina“, Comisia, in care unul
din proprietarii acestei mosii, Ianache Persescu, figura ca reprezentant
al mosierilor din plaiul Buziu, dindu-si seama cid suplica {iranilor ar
pune-o intr-o lumind nefavorabild, motiveazd inscrierea clacagilor in
ultima categorie (locuri de casd) cu indeletnicirile pe care le aveau:
dogari, sindrilari, toporasi, pescari, cisari, crescitori de vite etc) 1.

De asemenea, in comuna Stilpu mosierul Procopie Filitis izbutise,
luptind din rasputeri, si scoatd, cu aprobarea Comitetului permanent,
33 de pilmasi de pe liste; cind cei riamasi, vdzindu-se aruncati pe
alte loturi decit cele avute in posesie, declari cd renunti la ele, el
cautd sia-i infricoseze, prezentindu-le improprietirirea obligatorie in
sensul acceptarii oricidrui fel de pamint 2

Ca sa ilustraim mai pregnant arbitrarul care a dominat efectuarea
operatiilor de improprietirire in 1864, relatdim succint ceea ce s-a pe-
trecut in comuna Ziarnestii de Cilndu. Procesul-verbal din 18 ‘martie
1865 constata pe mosiile C. Vernescu, G. Saseanu si a mosnenilor Ghiz-
deni existenta a 59 de clacasi cu cite 4 boi, 38 cu cite 2 boi, 39 de palmasi s5i
alti 21 numai cu locuri de casi 3. Intervenind, mosierii obtin din partea
comisiei scoaterea a 29 de clidcasi din primele doud categorii, pretextind
insuficienfa suprafetelor. Aceastd reducere scoate din cauzi mosia lui
Vernescu, raminind fatd in fatd cu clacasii numai celelalte doui. Abia
in 1872, dupd ce Comitetul permanent recunoaste dreptul tiranilor la
pogoanele legiuite, se descoperd, in urma delimitirii topografice, c4,
de fapt, pe suprafata in litigiu se afla trei trupuri de mosie : Solomon,
Saseanu i Ghizdenii. Cotele taranilor devin acum minuscule (clicasii
cu 4 boi primesc cite 3 pogoane si 12 prijini, in timp ce mecesnenii
Ghizdeni, lasati si se inteleagid direct cu sitenii, vor da cui vor si cit
vor : Constantin Burlacu cu 4 boi primeste 20 de prijini, Gheorghe
Constantin, pidlmas — 2 pogoane, Radu Petrache cu 4 boi — 14 prijini,
pdlmasul Grigore Potirniche — 14 prajini 4.

Un nivel si maj ridicat al licomiei boieresti il atinge insd mosierul
Ionita Paltineanu, stapinitor al unor intinse paminturi neproductive in
muntii Buzdului. Profitind de ignoranta satenilor, el atrage, prin sur-
prindere, linga cei 20 de clacasi ai sii, 157 de mici mosneni din Nehoiag
§i satele invecinate, induce comisia in eroare, trecindu-i pe tabelele A
cu scopul de a ingsela pe tirani si a frauda statul, de la care primeste
obligatii rurale in valoare de 8 000 de galbeni. Printr-o delimitare for-
malad facutd de el in 1866, 24 de tirani primesc loturi reduse, alti 24 nu
primesc nimic, altora le include in pogoanele legiuite suprafefele mos-

! Arh. SU. Buc., Min. Agr., Ref. Agr., 1864, mapa 378 bis, pl. Buzau, f. 70.
2 Ibidem, pl. Sarata, . 190.

3 Ibidem, pl. Slinic, f. 103.

¢ Ibidem, mapa 378 bis, dos. pl. Slanic, f. 102.
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11 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 173

nenesti, iar de la 39 continuid si incaseze anual 4 450 de lei vechi drept
dijma si ierbarit, ca si sub regimul clacii L

Aceastd stare anormald de lucruri, care nu prejudicia numai statul,
cit mai ales tdranii ,,executafi cu dorobantii“ 2 si plateascd pogoanele
pe care nu le primiseri, e demascati de plingerile tiranilor adresate
Ministerului de Interne, de anchetele care se fac, de fisc. Dar consta-
tirile, cu toate ca identificid tdrani care nu fusesera niciodatad clacasii
lui Paltineanu, intrucit, ,;aveau paminturi proprii in alte hotare“3 cu
toate ci el incasa, o datd cu ratele despdgubirilor direct de la {irani si
cuponul obligatiilor ajunse la scadentd, cd tdranii nu primiserd inca
in intregime suprafefele etc., nu duc la o punere sub acuzare a mosie-
rului necinstit : organele administrative se desesizeazd, indrumind pe
siteni sa se adreseze justitiei 4.

Uneori pamintul primit de tarani se ia inapoi dupd oarecare tre-
cere de timp, pentru ci mosierul, tot apleind la Comitetul permanent
si la Curtea de apel, izbuteste si schimbe prima hotarire 5 ; alteori, dupa
ce hotaririle comisiilor intrasera in vigoare, unii cldcasi sint schimbati pe
parcurs dintr-o categorie intr-alta®. In ambele cazuri s-au creat atit
de grave confuzii, incit unii clicasi, desi incepuserd si achite ratele,
se vad ramasi fird pimint7?, in timp ce altii, platind pentru o anumiti
intindere, se trezesc cu suprafete mult reduse.

Formal aceste procedee nu convin aparatului administrativ, incit
la 30 martie 1866, prefectura cere ministerului si curme aceasti stare de
lucruri®, fiari ca ea insdsi sia lichideze mai intii gravele carente ale
organelor in subordine care foloseau improprietirirea drept mijloc pen-
tru a-si rotunji veniturile. In comuna Magura fuseserd Mmproprietiriti,
intre alii si 18 locuitori-tigani ca palmasi pe mosia Cindestii de Sus.
La inceput, profitindu-se de lipsa lor de interes pentru agriculturid pe
suprafete mai mari, paminturile lor sint cultivate de altii. Cind fiscul
isi cere ratele, la refuzul lor de a plaiti, primarul comunei, in loc s3 le
traseze loturile, separid din tarla suprafata cuveniti lor si o arendeaza
ginerelui sdu. Locuitorii se pling Comitetului permanent, prefecturii si
petitiile lor se intilnesc in 1875 prin birourile Ministerului de Interne 9.

Urmaérind sd-si mentind cu orice chip latifundiile, mosierii cauta
prin contestatii si procese sd incetineze ritmul reformei: fratii Zerlendi

1 Rap. Min. de Finante cdtre Min. Interne din 11 martie 1872 (Arh. St. Buc.,
Min. Interne, Gomunale, pach. 281, dos. 1/1872, . 6, 60).

2 Plingerca tdranilor din 6 martie 1872 (ibidem, f. 7, 20).

3 Plingerea {iranilor din Gura Teghii (ibidem, [. 17).

4 Arh. St. Buc., Min. Interne, Gomunale, pach. 281, dos. 1/1872, [. 376.

5 Mosierul Hristodur obtine in 1875 o decizie a Curtii de apel prin care 8 (idrani
de pe mosia Mihdilesti sint scosi de pe liste, iar altii deplasati in categorii cu pamint
putin (Arh. St. Buc., Min. Agr., Rel. agr., 1864, dos. pl. Tohani, f. 101).

8 Tbidem, {. 102.

? In iunie 1873, cldcasii din Gdgeni-Vintileanca, improprietiri{i pe un teren in
litigiu, cu buna-stiintd a proprietarilor, sint scosi de pe paminturile primite (Arh. St.
Buc., Min. interne, Comunale., p. 281, dos. 1/1872, f. 94, 117 si 281.

8 Arh. St. Buc., Min. Agr., Delimitari, dos. 612/1864, f. 128.

? Ibidem, Min. Interne, Com., dos. 1/1872, f. 253, 255 si 266.
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174 D. GH. IONESCU 12

se judeci ani de zile cu locuitorii Improprietari{i pe mosia lor, ,,Scurtesti®,
acuzindu-i pe nedrept ci ar fi luat 21 de pogoane peste ceea ce li se
cuvenea. Neputind nega evidenta, in fata Curtii isi retrag apelul 1.

Ar fi o greseali si atribuim numai mosierilor faptul ci numerosi
clicasi au fost frustrati in 1864 de drepturile previazute de lege. Actiu-
nile intreprinse de mosieri au implicat intr-un fel sau altul si pe
arendasi. In acele imprejuriri a iesit mai puternic la iveald arivismul
acestora din urmi. In goana lor de a scoate cit mai mult de pe spi-
narea clicasilor, ei lupti acum sid-si facd din Improprietirire o noui
sursi de imbogafire: arendasul mosiei lui A. Niculescu din comuna
Luciu, observind cia numaj sicanele nu dau rezultate, pretinde fatis
taranilor cite 10 galbeni spre a nu-i mai contesta2; in alte cazuri,
arendasii, adulmecind din timp aparitia legii, nu elibereazi tiranilor
bilete de clacd pentru 18643 sau le elibereazi pentru o categorie in-
ferioara aceleia in care clicuiser ‘.

In fine, amintim ci si conditiile in care s-au efectuat delimitirile
pe teren au stirnit adinci nemultumiri : clacasii se pling in petifii ca,
delimitarea intirziind, trasarea loturilor in fiecare toamnid provoacid
scandaluri care se termind cu certuri si batdi, ci deseori, in lipsa
hotarnicilor, ,masuritorile primarilor se fac alandala“, cd nu se pri-
mesc actele de proprietate, cA mosgnenii, primarii, notarii si camatarii
satelor le cotropesc piminturile prin siretenie sau schimburi megtesugite 5.

S-ar putea crede ci soarta tdranilor clicasi improprietiriti pe mo-
siile statului a fost mai usoara decit a acelora de pe mosiile boieresti.
Revelator pentru pozitia claselor stipinitoare fatid de tiranimea aflatd
in acest sector sint nenumairatele procese intentate tidranilor pe dife-
rite pretexe, fie de avocatul public, fie de arendasi. Semnalim numai
citeva aspecte : treimea a fost respectati cu strictete si aici b, dreptu-
rile taranilor sint deseori contestate pini ‘la Curtea de casatie?, deli-
mitarea se face cu mari intirzieri 8, la misuritoare tiranii sint inselati?,

Arh. St. Buc., Curtea de apel Buc., s. II, dos. 88/1866, f. 1, 10.
Ibidem, Min. Agr., Ref. agr., 1864, mapa 378 bis, dos. pl. Gimpu, f. 159.
Ibidens, dos. pl. Slanic, f. 34; dos. pl. Buzdu, . 21, 47, 139.
Ibidem, Delimitiri, dos. 569/1864, f. 1; dos. 141/1864, . 21, 47 si 139.
Pelitia taranilor din Cisliu de la 26 martie 1898, in Arh. St. Buc., Delimitari,
dos. H69/1864, I. 95, 126, 146; ibidem, dos. 595/1864, [. 7, 9, 19—20.

186. \;118 St. Buc., Min. Agr., Ref. agr., 1864, mapa 368 bis, dos. pl. Gimpu, f. 179
— 180, 198.

" La 18 mai 1893, 23 de clicasi de pe mosia Negreasca (Odiile Banului) — Simi-
leasca se pling cd, desi in 1879 li se recunoscuse dreptul la cite 11 pogoane, arendagul
C. Radulescu ii supara pe motivul cd pogoanele dale lor au fost luate din suprafata
tflre7ndz;t8ei liu;)(.-\rh. St. Buc., Min. Agr., Delimitari, dos. 581/1864, f. 7; dos. 559/1864,

¢ Ibidem, Delimitari, dos. 569/1864, [. 95. Locuitorii-tigani de pe mosia Simi-
leasca-Banu, carora li se recunoscuse dreptul la pimint, li se delimiteazi locurile de
casd abia in 1895 (Min. Agr., Ref. agr., 1864, mapa 311, Actul delimitativ; vezi si
Delimitiri, dos. 369/1864).

® Clacasii de pe mosia Gripesci-Vadu Soresti sec pling Casei regale in 1871 ci nu
li s-a dat surrafal,a prevazula; ancheta dovedeste cd primiserd in minus 220 de pogoane
(ibidem, Delimitari, dos. 564/1864, {. 64).
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13 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 175

iar in satele de munte li se includ in loturi suprafete acoperite cu
paduri 1.

Rezultatul conditiilor in care au decurs lucrdrile de improprietirire
pe teren intre 1864 si 1878, in satele judetului Buziu, este ilustrat de:
aceasta situatie?:

Cu 4 boi Cu 2 bol Cu palmele Total o . o
3 = S = g = g s |2 ]88 3%
Plasa oS | 25| oS | 25| 5| 65| 45| 25| BE| 97| 5w

2] = A ® | =& ®|Sa v S a| O

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Gimpu 2300t 21801 473 521 227} 220| 3000] 2921 79 3141 3235
Tohani 1125 1070 637| 532| 354 462| 2116| 2064 52 434 2498
Sarata 516 390( 1059| 718| 582| 975| 2157) 2083 74 | 1281] 3364
Slanic 553 | 4921 1273|1263 703| 756| 2529 2511 18 317| 2828
Pirscov 266 | 249 1154| 1166 944 937| 2364 2352 12 351 2703
Buziu 217 207| 7201 625( 1259( 1023| 2196 1855 341 725| 2580

Total 4977 45881 5316 4825] 4069 | 4373)14362[13786| 576 | 3422 |17 208

Se stie cd insurdteilor, celor cu speciale invoieli si celor cirora nu
li se implineau suprafetele, legea rurald, prin art. 5 si 6, le oferea, daca
pirdsesc satele, paimint pe mosiile statului. In realitate, improprietirirea
acestor categorii a fost aminati pe cale administrativd sine die, Masura
nu era dictati de nici un fel de necesitate si contrazicea flagrant preve-
derile legii. Abia dupa 12 ani, in 1876, sub presiunea maselor populare,
au inceput si se adune datele si si se intocmeascid tabelele, pentru ca
numaij in 1878 si se treacd la efectuarea operatiilor pe teren. latd, pe:
plasi si categorii, rezultatele improprietaririi din 1878. (Vezi tabelul
de la p. 176).

Coroborind datele acestor doui tabele, avem pe judet : cu 4 boi 6 906
siteni, care primesc 38 336 h si 9052 m2 Procentul cel mai ridicat din
totalul acestei categorii il define plasa Cimpu (68%), in timp ce plaiurile
Pirscov si Buziu, din regiunea de munte, abia ating 3,7% ; cu 2 boi —
4 853 de siteni, care primesc 18915 ha si 7568 m?2; pilmasii — 4514,
care primesc 8 508 ha si 2 544 m2. In totul, celor 16 263 de improprieta-

1 Plingerea t(aranilor din satul Izvoranu-Griajdana (ibidem, Delimitari, dos.
595/1864, f. 7).

2 In acelasi fond, susmentionat, de la Arh. St. Buc., se afld si un registru mare:
centralizator in care sint inscrisi, nominal, Impro rietﬁriéii pe comune §i mosii, cu su-
prafetele primite si sumele datorate. Lipsesc cei cu locuri de casid. Comunele sint grupate
pe plasi, iar acestea pe judet. Cifrele noastre sint luate din acest registru, intocmit in
1872 si tinut la curent cu modificiirile survenite pind in 1875 (f. 434). Unele diferente
in plus se explicd prin erorile de calcul din registru, iar decosebirea totalurilor pe ca-
tegorii provine din repartizarea improprietiritilor dupa intinderile efectiv primite si.
nu dupa cele la care aveau dreptul, cum se afli in registru.
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Nr. loc. cu Suprafetele primite
Total
Plasile Total Cu 4 boi Cu 2 boi Cu palm,
4 boi |2boi| Pal.
ha m? ha m? ha m? ha m*

GCimpu 1293 28 95 | 1416] 6772| 7956 | 98 | 2352| 238 700 7103] 1008
Tohani 318 — — 518| 2839 2976 | — — — —| 2839 2976
Sirata 253 — 46 299 1394| 8396 | — —| 126 | 8036 1521 6432
Slanic 201 — — 201 1007| 4120 — — — —1 1007} 4120
Pirscov — — — — — — — - — — — —
Buziu 53| —| — 53| 246 8210 — | —| — —| 246] 8210

Total | 2318] 28 | 141 | 2487|12261| 1658 98 | 2352| 364 | 8736|12724| 2746

riti pe baza legii rurale in judetul Buziu li se distribuie 65761 ha si
1794 m? ceea ce revine, in medie, fieciruia cite 4 ha si 436 m.p.1.

Mentionam, de asemenea, cid in anii 1878—1879 au luat fiin{d in
partea de cimp a judetului 5 sate noi, populate in mare parte cu
insuratei :

— satul C. A. Rosetti, pendinte de comuna Cotu Ciorii, pe mosia
Ciorani-Balteni ;

— satul Bisceni, adaos satului Vadu-Pasii, comuna Scurtesti, pe mo-
sia Scurteasca ;

— satul Florica, comuna Glodeanu-Sirat, pe mosia Snagoveanca ;

— satul Balta Plopului, comuna Stilpu, pe mosia Pirscoveni- Cucuteni;

— satul Gura-Cilnaului, comuna Zilisteanca, pe mosia Cilniu si altele.

Pentru o orientare maij realistd asupra lucririlor de aplicare pe teren
a legii rurale, reproducem situatia plasii Sarata., cu un relief foarte variat
si cu cel mai ridicat indice demografic. Geografic, plasa Sirata se in-
tindea atunci pe o razd de circa 20 km in jurul orasului, formind
asa-zisa zond de aprovizionare. Mosiilor intinse pind sub dealuri le suc-
cedau, sub ‘nunte, proprietati de mica intindere, multe din ele mosnenesti.
Aceste conditii social-economice intetesc lupta pentru pamint, multipli-
cind conflictele.

Citeva aspecte se impun atentiei analizind tabelul de la pag. 189—190:

— deplasarea certi a clacasilor spre categorii cu pamint putin si,
drept rezultat, cresterea numadrului pilmasilor si al celor care primesc
numai locuri de casa, ca in nici o alti plasi;

— cu toate cd in multe sate coexistau clicasi ai mosierilor si clacasi
ai mosnenilor, doar in Grajdana si Gura-Niscov citiva dintre cei din urma
psimese, pe linga locul de casa, si pamint ;

— dintre cldcasii ramasi fard pamint in perioada improprietiririi,
numai cei asezati pe mosia satului Comana sint improprietariti in 1878;

! Leonida Colescu, in a sa La loi rurale de 1864 et la statistique des paysans devenus
propriétaires, Bucuresti, 1900, p. X—XI, folosind, dupd cum pretinde, arhivele Mi-
nisterelor de Finante si Agriculturii, afirma cd in judetul Buzdu, 19 144 clidcasi au
%rimit. 142 153 ha si 9 146 m, fiecdruia revenindu-i, in medie, cite 7 ha si 7 703 m®.

in cele aritate mai sus rezultd cd cifrele lui sint inexacte si de-a dreptul fanteziste.
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PLASA SARATA

Nr. clicasilor la

15.V111.1864 cf. Nr. clicasilor improprietariti
tabelului A
MOSIA PROPRIETARUL c c c COMUNA
Cu4|Cu?2 Cud|Cug2 u u
boi boi g]illc Total boi boi | P2l Tolal cl;?scé Tolal

Vatra Episcopiei Statul il 6 6| — | — 6‘ 6| 161 | 167 Buzdu
Ciolanu Statul — | = 4 4| — | — 4 & — 4 Cindesti
Cindestii de Jos El. Picleanu — | 14 1] 151 — | 14 11 151 — | 15| Cindesti
Cindesti Em. Baleanu 21 fid 109 193 | 21 63 | 109 | 193 32 | 225 | Cindesti
Cindestii de Jos Gh. Stirbei 10 -5? 6 48 10 | 32 6 48 3 51 | Cindesti
Bradu Statul 27 | 13| 11| 5127 13| 11} 51| 9| 60| Clondiru
Barbu si Berca Statul 8t | 28 | 10| 119 | 81 | 28 | 10| 119 | 30| 149 | Clondiru
Ulmu Al. Hrisoscoleu 63 | 74 35 172 | — | 63 | 109 { 172 | 30 | 202 | Dara
Izvorul Dulce N. Lahovari 245 | 89 | 32| 145 N 75 | 42 | 138 | 47 | 185 | Gura-Saratii
Muscelu Darii Ef. Hristu si Marita -

Musceleanu — | 3| — | 34| — | — | 34| 34| 34| 68| Gura-Siratii
Comana si Banu Statul 1| — 14| 15 11 —1 — 11 38| 39| Gura-Saratii
Fundu-Saratii si Brin-| Sarateanu, Vernescu, ]
zeasca Samurcas — | = =] = —=—1—=1—| — | 183 | 183 | Gura-Saratii
Muscelu Darii si Brin- | Mosneni — |~ == —=—1—1]—1—1 4| 46| Gura-Saratii
zeasca
Sasenii Noi §i Cirlo- | Statul 19 1 61 | 21 (1001 | 7 | 55 | 39| 101 | 8| 109 | Gura-Niscov
manesti
Siseni D. Filitis 3| 14 4| 21 3 | 14 41 21 2| 23 | Gura-Niscov
Gura-Niscov C. Cirlova, Tircoveanu

s.a. 1110 | — 11 1 3 8| 11| 34| 45| Gura-Niscov
Izvoranu Statul 2 32 0 54 2 32 20 54 S 59 | Grajdana
Miluigi I Statul — 10 3 13| — — 13 13 1 14 | Grajdana
Barbucesti si Milui- Statul — | 14 21 16| — | — 16 | 16 3| 19| Grajdana
tii II
Barbu Statul 2119 5] 26 2 |19 5| 26 7| 33| Grajdana
Miluiti, Grajdana si| Ghitd Saseanu si alti
Lunceni mosneni - | — 6 6| — | — 6 6 58 | 64 | Grajdana
Lipia Ghitd Popescu si alfii| — | — | — | — —{ — | — | — | 110 ] 110 | Lipia
Potoceni Al. Hrisoscoleu 1 15 6| 22 1 14 6 21 7 | 28 | Maracineni
Potoceni Al. Boranescu 4 | 14 2| 20 4 14 2| 20 4 | 24 | Maracineni
Maracineni C. Cretulescu 33 | 13 6 52| 32 | 13 6 51 4 | 55| Maracineni
Maracineni C. Costescu 41 11 1 16 4 1 11 1 16 51 21 | Maracineni
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(continuare)

Nr. clficasilor la

15.VI11.1864. cf. Nr. clécasllor improprietéri{l
tabelulul A
MOSIA PROPRIETARUL c Cu cutlcy2| cu Cu COMUNA
Cu 4 u 2 u u
bol | bol rlr::*lle Total bol bol n;::;e Total clac;% Total
3 . .
Matesti V. Boierescu 19 | 43 3 65| 19| 43 3] 65 2 67 | Maracineni
Cépatinesti Gr. Mir#cineanu 2012 | 13| 57| 22| 23 | 13| 58| 4 | 62| Maracineni
Ogrizile Zoe Moscu 17 | 52 25 9% | — — 94 94 | 29 | 123 | Merei
Merei Mosneni -l =1 = =1 = — | - — 1 72 72 | Merei
Negreasca, Bénceasta| Statul 18| 16 3| 37| 18] 16 3| 37| 23 | 60| Simileasca
si Banu
Simileasca Zoe Filipescu 1115 5] 2 1] 15 S| 2 4 | 25| Simileasca
Spéataru C. Stambuliu, Hristo-
dur si Poienaru 2| U 1 14 2| 11 1 14 4 18 | Simileasca
Stilpu D. Filitis 109 | 63 | 68 | 240 | 109 | 63 35 | 207 9 | 216 | stilpu
Saringa N. Iatropol 20| 68 | 58 | 1585 | — 29 | 126 [ 155 | 22 | 177 | Saringa
Strezeni, Lapos si Sf.| Statul — 14 6 20 — 9 1 20| 19 39 | Tisiu
Gh. Nou
Vatra Bradu 8i Cio-| Statul 1] 95| 58 | 154 — | — [ 1583|153 | 14 | 167 | Tisdu
lanului
Tis&u I. Melic — | 33 1] 29 62 — 63| 63| — 63 | Tisau
Frasineanca C. Miricescu — 4 | 5| — b { S 3 9 | Tisiu
Tisau Mosneni — | — - — — — — | — 1 78 78 | Tisdu
Zoresti C. Cretulescu — 2 3 ol — 2 3 s{ 10 15 | V. Teancului
Zoresti Sc. Voinescu — 7| — 7| — 7| — 7 7 14 | V. Teancului
Vrabia, Barbu si St.| Statul — | — | 1] — | — 1 1] 18 14 | V. Teancului
Ion
Zoresti Sc. Voinescu si Leascu 3 17 4 24 3] 17 4| 24 1 25 | Vernesti
Vernesti I. Marghiloman — 6| — 6| — 6 | — 6 1 7 | Vernesti
Vernesti N. Greceanu — 7 — 7| — 7 — 71 10 17 | Vernesti
Vernesti D. Criteanu — 1 1] — 1 — 1 1 2 | Vernesti
Clinciu Statul — 2| — 2| — 1 1 2 — 2 | Vernesti
Clinciu Mosneni — | — — | — | — — | — | 70 70 | Vernesti
TOTAL 516 11059 | 582 2157 | 390 | 718 | 975 |2083 |1281 [3364
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17 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 179

— urmairind tabelul pe liniile orizontale, se dezviluie mai limpede
provenien{a improprietaritilor numai cu locuri de casd si gradina.

*

Din cele relatate mai sus s-a vidzut ci, in condifiile in care s-a
efectuat improprietirirea din 1864, legea n-a fost respectati, deoarece
mogsierimea conservatoare exercita incd o puternici inriurire asupra
aparatului administrativ, intervenind in mod direct in toate operati-
unile, Dar din aceastd cauza nici taranii, iIn marea lor majoritate, n-au
stat neputinciosi in fata abuzurilor, exprimindu-si nemulfumirea in
diferite forme. Stirile pe care le avem in aceasti privin{d nu sint,
de buni seamd, complete, dar suficiente ca sd arate cum se contu-
reazi opozitia taranilor.

Mai intli, sa iInlaturdm o confuzie: unii cercetdtori, fird a merge
la arhive, afirma ca ,multi sdteni din judetul Buziu, datoriti con-
ditiilor in care s-au efectuat lucririle reformei agrare de la 1864,
nu §i-au luat in stipinire loturile destinate lor L. A explica in felul
acesta faptul cd 576 de familii indreptifite prin lege ridmin, totusi,
fara pamint inseamnd a arunca o umbra peste rezistenta si lupta
fardanimii din aceste péar{i. Cercetarea atentd a documentelor timpu-
lui nu a intilnit in judeful Buziu cazuri in care si se fi renuntat ,,de
bunavoie“ la drepturile prescrise in lege, in afard de renuntirile puse
la cale de proprietari, usor identificabile.

In sprijinul acestei afirmatii, prima dovadid este adusi de actiunea
curajoasi a vaduvelor cu copii, cirora legea le oferea, in art. 4, si
alternativa de a primi numai loc de casi si gridinid. In toate satele
judetului, vidduvele se ridicd, cerind insistent comisiilor si fie im-
proprietarite la rind cu barbatii, In ordinea de preferinta fixati de
lege, asumindu-si curajos, in scris, obligatia de a rdspunde indatori-
rilor banesti 2 Ba, de mai multe ori, lupta femeilor pentru pamint
depiseste stdruinta obisnuita.

In comuna Beceni, capul unei familii de clicasi de pe mosia Mar-
giriti moare in iarna 1863—1864, scurt timp dupd ce-si indeplinise
formele de stramutare. Mosierul nemilos (Ghitda Margéaritescu) alunga
femeia si copiii de pe mosie, motivind strdmutarea, nu firid si adauge
ci locuinta aparfinea mosiei, nu clicasului. Femeia dovedeste comi-
siei cd a facut clacd in 1863 si reclami casa si pamintul pe care robise,
In procesul-verbal incheiat la 6 februarie 1865 se decide, ,cu res-

'1. Adam si N. Marcu, Studii despre dezvoltarea capitalismului in agri-
cultura Rominiei, Bucuresti, 1956, p. 132. Textul lui I. Riddoi (Chestiunea agrard in
Rominia, Bucuresli, 1895, p. 152), pe care se sprijinad autorii — si el nedocumentat —
n-a fost just sesizat. Combilind pentru circulatia bunurilor rurale, Rddoi o argumenteaza
cu necesitatea de a cumpira pamint a unor siteni (multi din judetul Buziu) care
nu au luat in stipinire piminturile date lor dupi legea rurald din 1864 si au fost ingd-
duiti numai in locurile de casi“, ceea ce ¢ cu totul allceva.

® Frecventa acestor cereri in dosarele plasilor, amintite mai inainte, face inutila
referirea la pagini.
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180 D. GH. IONESCU 18

pectarea formalititilor legale“, ci vaduva si- orfanii nu pot primi
locuinta, ,fiindci se stramutaseri”, si nici pdmintul, deoarece ,nu
clicuiserd in 1864“ 1.

Mai importantid pare actiunea intreprinsi de Sevastifa Mihai Tu-
doran, vaduvd cu 5 copii, de pe mosia statului din comuna - Graj-
dana. Fiind asezati la o margine a mosiei, vdzind cA nu i se di
intreaga suprafati, si-o completeaza singurd, deplasind ingriaditura. Cind
arendasul cautd si i se impotriveasci, il reclami ministerului acuzin-
du-1 de cotropirea posesiunii 2.

Se stie cA mulfi clicasi, cind nu mai puteau suporta grelele con-
ditii economice sau brutalititile vechililor §i arendasilor, ca o forma
de protest, incircau ce bruma aveau in cdrute stramutindu-se pe alte
mosii. Aparitia legii din 1864 a gasit pe unii fie stramutati de curind,
fie in curs de stramutare. Toti acestia se striduiesc acum si revina
la locul de bastina, fapt care arati cit de strins se simfeau legati de
pamintul pe care-l munciserd, chiar dacd nu fusese al lor. Citim, intre
altele, insistentele repetate ale unui grup de 20 de tirani din comuna
Glodeanu-Sarat, stramutati pe lalomita?. Numai in citeva cazuri izo-
late comisiile si-au dat adeziunea. Intre cei admisi si revind se nu-
mira si clicasul Manta Tircd din comuna Smeieni, delegat al consi-
liilor comunale, silit insd si se mulfumeascd numai cu loc de casa
si gradina 4.

Una din formele cele mai frecvente de impotrivire a t{idranilor a
fost puzderia de reclamatii la Comitetul permanent judetean, la Mi-
nisterul de Interne, la Curtea de apel si la Curtea de casatie® Taranii
se ,jaluiesc* ci nu li s-au dat suprafetele la care erau indreptitifi
dupa lege % ci au fost schimbati dintr-o categorie intr-alta?, ci au fost
stersi de pe liste in mod samavolnic® ci uneori li s-au luat pidmintul
inapoi de citre proprietari®, sau ci sint scosi din vatra satului si siliti
sd primeascid loturile cuvenite la o margine a mosiei cu paminturi
sterpe, pline de pietris, neproductive. 19,

Remarcam protestul clicasilor din Grabicina, in care surprindem
elemente cu totul neasteptate. Grabicinenii se cred napastuiti si nu
vor sa accepte criteriul improprietiririi previazut in lege, deoarece,
zic ei, claca o facuserd in raport cu pogoanele avute pentru hrani si
nu in functie de numairul vitelor. Pentru incadrarea lor pe categorii,
ei propun o bazd socialdi mai justd: criteriul muncii. Comisia si co-
mitetul permanent nu le schimbi incadrarea pentru ca ,fusese ficuta

! Arh. St. Buc., Min. Agr., Ref. agr., 1864, mapa 378 bis, dos. pl. Slanic, f. 10.
2 1bidem, Delimitiiri rurale, dos. 595/1864, f. 19.

2 Ibidem, Rel. agr., 1864, mapa 378 bis, pl. Cimpu, f. 77, 223.

¢ Ibidem, mapa 378 bis, pl. Cimpu, f. 204.

® Ibidem, Delimitari, dos. 559/1864, f. 7, 8, si 19.

¢ Ibidem, dos. 564/1864, f. 64.

7 Ibidem, Ref. Agr., 1864, mapa 378 bis, dos. pl. Tohani, f. 160 si 176.

8 lbidem, dos. pl. Slinic, f. 24, 74, 80 si 88.

® Ibidem, Delimitiri, dos. 557/1864, f. 7.

10 Arh. St. Buzau, Trib. jud. Buziu, dos. 2645/1873, {. 40.
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19 LEGEA RURALA DIN 1864 IN JUD. BUZAU 181

conform legii dupd numirul vitelor avute la 15.VIII.1864“ ! dar ar-
gumetarea clicasilor rdmine fara putin{d de contestare.

Amintim insd cd printre ei se afla invatatorul Costache Moglan,
fost deputat clidcas al judetului Buzdu in- Divanul ad-hoc de la Bu-
curesti din 1857, in stare si cuprindid cu istetimea min{ii lui sldbi-
ciunile legii.

Delimitarea loturilor pe teren a mai adiugat si alte nedreptiti.
Clacasii grabicineni, cu toate cid mosia pe care se aflau devenise a
statului prin secularizare, sint deposedati pur si simplu de pamintu-
rile pe care le lucraserid inainte de reformid si impinsi astfel, prin
masuratoare, intr-un ,,gol al Grabicinii“. Urmeazi apelul la Comitetul
permanent judetean, decizia arbitrului, care nu schimba nimic si
temporizarea rezolvarii, prilej pentru arendas de a le lua in con-
tinuare dijma din produse.

Paralel cu ,,apelatia“ la Curtea de apel, in primavara anului 1868,
o jalbd a lor impotriva abuzului arendasesc si a delimitdrii contrard
legii ajunge pe birourile Comisiei. de petifii a Camerei Deputatilor.
Datoritd stiruintelor repetate ale lui Moglan, se iau maéasuri impotriva
arendasului, dar pentru ob{inerea terenurilor la care aveau dreptul
sint trimisi s se judece cu statul 2.

Patru ani mai tirziu, la 12 aprilie 1872, grabicienii se jiluiesc
Ministerului de Interne ci din paminturile cu care fuseserd improprie-
tariti, in mare parte terenuri fugitive, 50 ha se surpaserd, distrugin-
du-le si 30 de locuinte. Cererea lor de a li se da alte locuri si mate-
riale de construcfie este respinsa sub cuvint cd ,s-ar schimba
delimitarea“ .

Ne-am oprit mai mult asupra acestui caz, fiindca pentru o perioadi de
peste 20 de ani (1848—1872), lupta tardnimii din acea parte a vaii
Slanicului impotriva asupririi este strins legatd de numele lui C. Moglan,
el insusi argat in prima tinerete la schitul Poiana Marului, apoi, cu o
indelungati experientd de clidcas asuprit de cidtre ,,arendasul mosiei in
unire cu péarintele staref si cu administratia locului“4, se transforma
intr-unul din principalii luptatori pentru drepturile {&rinimii 5.

Multi tarani nu s-au marginit la simple petitii, ci bat cu indirjire ani
indelungati drumul proceselor costisitoare la Curtea de apel din Bucu-
resti. Curind insa isi dau seama ci protestele lor si judecitile, in conditiile

1 Arh. St. Buc., Ref. agr., 1864, mapa 378 bis, dos. pl. Slinic., f. 51.

* Date din scrisoarea lui I. Marghiloman citre C. Moglan din 26 februaric 1868
Bucuresti, la Muzcul ist. Buzdu, Mapa cu acte neinventariate.

3 Arh. St. Buc., Min. Interne, Comunale, pach. 281, dos. 1/1872, [. 28, si 29
Acelasi rispuns negaliv primese si locuitorii din com. Piclele, aflati intr-o silualie
identicd (Arh. St. Buc., Ad-tive vechi, dos. 1/1872, . 9 si 30).

4 Fragmente din jalba lui C. Moglan catre Domn din 1857 laSandu T udor
Cstaoche Moglan — luptdtor social, in ,Vlastarul*, an. XVIII, 1939, nr. 5, p. 8.

8 O descriere completd a activibilii acestui Invidtitor profund devotat cauzei {i-
ranesti, la I. Mol doveanu, Aspecte din epoca unirii la Buzdu, in Studii privind
Unirea Principatelor, Bucuresli, 1960, p. 491—516.
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sociale si politice de atunci, sint deseori lipsite de perspectiva si trec
la manifestiari mai vii.

Citam, in primul rind, cazul locuitorilor satului Atirnati (35 de familii),
pe care legea rurali ii giseste pe hotarul dintre ‘mosia statului Comana
si mosia Olgdi Lahovari, unde clicuiserd de-a valma pind in 1863, cit
amindoua formaserd un trup. Inregistrati de comisie, confirmati de
Comitetul permanent, sitenii nu pot primi pamint pentru cia statul o
avea arendatd, iar Lahovari pretinde ca isi avea clacasii sii. Dupa ce
timp de sase ani tiranii nu-si pot rezolva revendicdrile prin petitii,
in 1871, cuprinsi de deznadejde, pardsesc aceastd cale si ,,prin forta
ocupa cu violentd maj mult de jumaitate din mosia statului“. Raportul
prefectului. sosit la fata locului, recunoaste ca ,jaranii au izbutit numai
prin forta numarului lor* si, drept solutie, cere si li se facid proces de
uzurpare 1,

O demonstratie de fortd impotriva cirdasiei dintre mosieri si aparatul
administrativ au realizat-o tdranii din comuna Smeieni, plasa Cimpu. Mo-
sierul Gund Vernescu, dindu-si seama in 1869, dupd 5 ani de la im-
proprietarire, ca fostii sdi cliacasi, avind acum legituri directe cu mo-
sierii vecini, nu mai contracteazi cu el ,invoieli in orice condifiuni“ 2,
declara prima delimitare provizorie si intervine pind la Curtea de ca-
satie pentru o noud trasare a loturilor tirdnesti la o margine a mosiei
departe de sat, cu paminturi sterpe, sirate si pline de pietris.

Respingerea categorica, de catre toate instantele, a actiunii pentru
cd el insusi efectuase delimitarea in acordul ambelor parti, delimitare
definitivatd prin faptul primirii de catre mosier a titlurilor de despa-
gubire si achitarii la zi de citre sidteni a ratelor scadente3, nu-l1 des-
curajeaza si, in 1872, obtine aprobarea Ministerului de Interne4, ar-
gumentind de data aceasta cad prima delimitare se fiacuse fara respec-
tarea art. 16 din legea rurald, care-i ingiduia comasarea locurilor de
aratura cu izlazurile si finetele cind acestea erau prea dispersate.

In esenta, wmosierul cauti si-si asigure, pe mai departe forfa de
muncd a taranilor intr-o vreme in care acestia, avind pimint si oare-
care inventar agricol, incepuseri si se simtd liberi si nu se mai li-
sau intimidati. La inceput, ei se pling Ministerului de Finante ci or-
ganele administrative din spatele mosierului comit un exces de pu-
tere fatd de dreptul lor de proprietate si cer si fie lisati in pace, spre
»a nu se aluneca pe panta disperarii“5 Apoi, in vara anului 1873,
efectuarea pe teren a noii delimitdri, conform cu sentinfa superar-
bitrului, a fost de doua ori zidarnicitd prin opozitia lor indirjitd. La
27 septembrie acelasi an, cind autorititile judetene, in frunte cu pro-
curorul, intrd in sat insofite de 40 de doroban{i caliri, birbatii si fe-

1 Arh. St. Buc., Min. Interne, Comunale, pach. 281, dos. 1/1872, f. 124, 125,
133 si 1585 ibidem, Min. Agr., Delimilari, dos. 574/1864, f. 3, 24 si 27.

? Ibidem. Min. Interne, Comunale, pach, 281, dos. 1/1872, f. 149.

3 Jbhidem, f. 132.

4 Ibidem, f. 131.

5 Ibidem f. 56, 57, 58 si 59
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meile, inarmati cu ciomege, ringi de fier, leuci si furci, dezarmeaza
dorobantii, le iau sibiile, punindu-i pe toti pe goand. Procurorul,
avocatul proprietarului, subprefectul §i superarbitrul, dinspdimintafi
de groazi, se refugiazi tocmai in comuna Maxenu. Raportul prefec-
turii, relatind Ministerului de Interne cele petrecute la Smeieni, nu
scapa si adauge amainuntul semnificativ cd ,ostasii, in aparare, au
facut uz numai de bice, fiara si foloseascd armele“ L.

La 9 octombrie 1873, Consiliul de Ministri, discutind cazul de la
Smeieni, ,mentine delimitarea din 1864“, iar privitor la ,impotrivi-
rea prin rebeliune a locuitorilor si insulta ficutd fortei publice si mi-
litare si se dea in judecati capii rebeliunii si s& se pedepseasca con-
form legii“ 2. '

Cercetdrile si ancheta cu numerosi {drani intemnitati se prelun-
gesc trei luni de zle, dar nu se ajunge la condamnari3. Nici incerca-
rea lui Gund Vernescu, ficuti in septembrie 1876, de a-l1 prezenta
pe G. Salceanu, mosierul vecin, ca ,instigator al {dranilor spre a se
folosi de munca lor“ nu e luati in seami 4

Faptul insd ca {aranii folosesc violenta ca si-si mentind piamin-
turile impotriva combinatiilor puse la cale megtesugit de mosierul
lacom ne lasd sd intrevedem constiinia forfei care se trezise in téira-
nii de la Smeieni.

O actiune asemadénidtoare s-a desfisurat In satele Turloiesti si Va-
lea Largid: 94 de fosti clicasi pe mosia Sarulesti-Cardtnau, delimitati
departe de sat pe niste terenuri ripoase si neproductive, dupi ce plin-
gerile adresate si Casei regale ramin fiara radspuns, in 1871 trec si-si
delimiteazi singuri pogoanele pe vechile locuri avute in jurul satelor.
Cercetarile, anchetele si procesele dureazi pind in 1875, taranii de-
clara in fata instanfelor ci nu pardsesc pamintul, si pind la sfirsit,
ramin cu el® Insusi subprefectul recunoaste, de altfel, intr-un ra-
port ci ,e cu neputin{d a-i scoate pe tdrani de pe aceste locuri“®.

De asemenea, cele intimplate in comuna Padina videsc existenta
unor conflicte mai vechi Intre clicasii de pe mosia lui G. Bibescu
s1 arendasul Oprisan Iorgulescu. Trei {drani (Ilie Titeica, Stoica Bo-
zogeanu si Ion Vasilescu) se pling comisiei ci au fost izgoniti pe ne-
drept de pe mosie de cétre arendas incd din 1863, fiind socotifi ,riz-
vratitori si turburdtori intre ceilal{i locuitori“. Clicasii petitionasera
prefecturii, Ministerului de Interne si acum cereau si li se redea
,Jocuintele si pamint dupa lege“. Comisia cerceteaza actele, stringe
marturii, dar nu trece peste concluziile anchetei subprefectului, care

1 Arh. St. Buc. Min. Interne, Comunale, pach. 281, dos. 1/1872, f. 149.

2 Jbidem, f. 136. Pentru dctaliile procesului, vezi Dimitrie Gh.
lonescu, Miscarea {dranilor de la Smeieni-Buzidu din septembrie—octombrie 1873
in ,Studii* an. XII, nr. 3, p. 163—167.

3 Arh. St. Buziu, Trib. jud. Buzidu, dos. 2645/1873, f. 40.

4 Arh. St. Buc. Min. Interne. Comunale, pach. 281, dos. 1/1872, f. 313.

5 Ibidem, Min. Agric., Delimitari, dos. 556/1864 f. 11,48,111.

8 Ibidem, Min. Internc, Comunale, pach. 281, dos. 1/1872, f. 279.

https://biblioteca-digitala.ro



184 D. GH. IONESCU 2z

isi insusise anterior acuzatiile, aprobind indepartarea. Numai lui I. Va-
silescu, ca mai putfin vinovat, i se inapoiazd casa cu locul dimprejur L

Nu avem alte date privitoare la natura si la proportiile conflic—
tului de la Padina, care a dat mult de lucru autorititfilor, dar e si-
gur ci n-a putut avea alti cauzid decit abuzurile arendasului, pe care
tiranii ajung si nu le mai poati suporta. Clacasii Titeica si Bozo-
geanu, rimagi firi locuinfe si pamint, sint victime ale incercirii lor
de a infrunta asuprirea.

Cercetirile de mai sus, bazate pe materiale documentare din ar-
hive, duc la urmatoarele concluzii.

Conditiile in care s-au efectuat lucririle de aplicare a legii ru-
rale din 1864 in partile Buziaului, fard si difere prea mult de cele
ce s-au petrecut in restul tirii, aduc totusi citeva elemente noi.

— Plingerile taranilor clicasi din satele judetului Buziu, proce-
sele-verbale ale comisiilor de plasi, incheierile arbitrilor si ale ho-
taririlor Curtii de apel pun in luminid o gami variatd de procedee ne-
cinstite (izvorite din lacomie, ipocrizie, cruzime chiar si minciuni),
folosite de citre mosieri si arendasi pentru ca aplicarea legii rurale
sa le vatime cit mai putin interesele. Nici o notd de infelegere nu se
inregistreazd pentru omul de alaturi, pentru tdranul sirac care mun-
ceste si produce.

— Clacasii, nemaiputind ribda nedreptatea si abuzurile, luptd cu
hotérire si izbutesc si reduci numirul celor exclusi de la improprie—
tirire : in 1864, in judeful Buziu, din 14372 de clicasi trecuti pe
tabelele A, numai 576, adicd 4%, nu primesc pdmint. Si chiar daci
socotim fari pamint si pe cei care au primit numai locuri de casa,
procentul ridicindu-se la 20%, tot rimine mai redus decit in alte judete 2.

— Ca taranimea sdracd nu cistigd in suficienti méisuri se ex-
plici prin limitele obiective impuse luptei sale de insesi prevederile
legii, care, proportionind suprafetele date in raport cu numdirul vi-
telor de muncd, o diferenfiazi, farimitindu-i eforturile in actfiuni
izolate.

Lupta tdranimii dependente pentru pamint si libertate nu a putut.
fi inidbusitd in judeful Buziu, si cilcarea legii, nedreptitile si abuzu-
rile comise, provoaci in intregul tinut o stare de nemulfumire si de
agitatie ce se transforma la S'meieni (in cimp) si la Sarulesti (in munte}
in adevarate migscari taranesti.

' Arh. St. Buc., Min. Agric. Ref. agr., 1864, mapa 378 bis, pl. Cimpu, [. 169.
*Cf. I. D. Marin, Evolufia situafiei {dranimii botosdnene intre anii 1864—
1907, in Studii §i articole de istorie, vol. 111, Bucuresti, 1961, p. 273.
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